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Manga larare saknar
utbildning i bedomning och
be&vgss&%ni;ms

o 2004 hade §0% ingen ultbildning
alls, 50% ca Spodang (7,5!4!@)
(Lundqgren & Nihlfors 2008, se dven
Lararforbundet 2006)



: Tabell 6
») Fullt
Ingen tillréicklig |
uthildning | Mittenvirde | uthildning !
alls (%) | (%) (%)

Fragm‘ om studenterna har fatt uthildning i vissa
' konp etensomraden

- L edarskap

25 (24)

44 (43)

32(33)

- Konflikthantening

56 (48)

32 (37)

12(14)

' Fommaga att skapa ordning

44(33)

47 (44)

14(23)

' Fonmaga att utvardera elevers larande

24 (23)

46 (49)

30(27)

: Fdtmaga att utforma skriftlisa prov

73(60)

21 (23)

6(38)

' Fommnaga att utfortra andra typer av elevuppai fter an skri ftliga prov

31(27)

37 (50)

73(2%)

[ Utvecklingssamtal

50(43)

32 (35)

17 (21)

| Foral drakontakt

54 (43)

30 (35)

17 (16)

| Yrkesetiska fagor specifika for lararyriket

17 (25)

51 (53)

31(2%)

b Larares junidiska answar och tillsynsplikt

24 (35)

47 (46)

20 (20)

i Lagar och regler lring offentlighet och selretess

73 (24)

30 (41)

30 ()

. Finmaga att l4ra elevema att 14sa, sknva och rakna?”

77 (25)

35 (33)

38 (36)

- Kunskaper i betygsattning”

45

38

17

/ Manga av kompetmsonnadma ar generella for lamrutbildningen och kunskaperna ska inte
vatiera beroende pa vilken skolform som respektive lararexamen ger behirighet till. Men vad
 dAller "fommaga att utforrma sknftliga prov” kan det vara s3 att det ar vanligare att arbeta med

row, om man ska arbeta 1

 fraga nedbruten utifran vilken skolform studenterna har inriktat sig mot.

 Tabell 7

“‘

grundskolans senare ar och gymnasieskolan. [ tabellen nedan ar demna

Killa:

Lararfor-
bu,mde% ROOG




Dewn QVLQQ

Ar bet ygen ett km?;r eller h Jo&p L kuv\swo\ysuﬁv&«awuv\gam
(ar de. mokiverande)?

Ar betygen framst il £or eleverna, Lararna, foraldrarina,
samhallet (POLLELR‘QW\Q)?

Ar betygen framst kowntrollerande och disciplinerande
eller ar de informativa och kownsktruktiva?

Ar bebygen framst till for konkurrens och ubsortering
eller for stod och sjalvsortering?

Ar b&&jg ekt bra wmatt F}& lunskap? (vad om nagot mater
betyg?)



Vad ar bedomning?

o Urvalsfunktionen

o Informationsfuniktionen
o Kontrollfuniktionen

o Motivationsfunktionen

= D&sﬁpi&meringsfw\w&mmem



Betyg i historiskt
perspektiv - en tidslinje

1500~-1600 talek

I laroverken, som vid tiden var qosskola for
blivande prister sattes flera olika typer av
bebyg. I betygen gjordes anteckningar om
intelliqens, flit och foraldrarnas yriken. I en
av de alst bevarade b@.&vgsw&&o\wgm’ma fran

Visteras Laroverk 1632 angavs §oljande bebyq:
Ingeniosus et Diligens — begavad och flitig; Diligens — flitig;
Hebes — slo; Rara avis — storskolkare; Negligens — lat.



1700-tal
Sverige blev tidigt Laskunnigt genom den
folicundervisning som bedrevs i form av
husforhor, Prasterina satte beﬁvg pg flickorna
och pojkarna vid husforhoren. Redan da sigs
flickorna vara battre dn pojkarna. For att
markera hur langt bari, drangar med flera
hade kommit i sina kristendomsstycken
anvandes bex. s:jmboi.@.r som

"

. eller Lite langre
w5 alkernativk “X /7 och Llangre “X X”,



1%20 standardiseras betygsskala for Laroverken.
A Beromliq thsikt

B Godkand insiiet

C Forsvarlig insikt

D Otillrackliq insikt

I Laroverken fick eleverna dven betyg i uppforande:
A Stadgade seder och beromligt u[ap«f&’:rramde

B Janmnt och stadgat uppforande

C Oklanderligt u[apaf&}rrawie.

D Lattsinnigt och ostadigt uppforande

De psykologiskt orienterade omdomena fran 1600 och 1700-talets
betyg forsvinner och ersatts med viksord i fLit, uppforande och
ordining. Fran och med 1%20 ars skolstadqga blir det ocksa
vanligare att betygen markerar framqgang i respektive skolamne.


http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Ordningsbetyg&action=edit&redlink=1%22%20%5Co%20%22Ordningsbetyg%20%5Binte%20skriven%20%C3%A4n%5D

1¥42. Den forsta folkskolestadqgan angav ingen
betygsstandard.,

1%62 Studentexamen infors

1%97. Bebygen i folkskolan standardiseras: “beromlig, med
ubmarkt berom gqodikkand, med berom qodikand, med naje
godkand, godkand, icke fullk ut gqodkand, underikand”. darkill
falldes omdomen for flik med viksorden: “myciket qod, qod,
mindre god, dalig”. Samma vitsord som for flit anvandes for
uppforande. Betygsikalan byter namn bill
bolestavsikombinationer men ar fortfarande sjugradiq: A, Aa, AB,
Ba, B BC, C.



Kring 1900

Skolplikten hade hivdats Lange men det var egentligen forst i
och med skarpta regler mot anvandningen av minderariga
(under 12 ar) L induskrierna ar 1900 som den fick genomslag.
Industrierna fick inke anstalla barn som sakinade a\vggvxgsbeﬁvgd

Over aren kom be&jgsbe&eﬂm\mgmma att variera, men hade
nagorlunda samma ubformning fram till de relativa
si.{ferbe?:vgems Lm{&ﬁrav\d@. 1962,

etk b&&jg fran follkskolan hade som yttersta funietion att visa
att man var tillakten otk awnstdllas. De be&vgsgrader studenten
hade spelade mindre roll. Allmant har doclke uppﬂfo&ningam varit
akk be%jg L fLik, ordning och uppﬁf&')rm«ci@_ vardesattes framfor allk
av arbetsqivare



194-3- Lararna forlorar makten.,

De forsta standardproven infors i mindre skala efter krav
fran Laroverkslararia som inte Litar p& follkskollararnas
betygsatbning. Sverige blir det forsta Llandet i virlden som
Later externa prov ta ran Lararna den totala maktben over
betygsattningen. sa smaningom avskaffas intradesproven till
Laroverken och wman forlitar siq bill be&vg+5&auciarciprov.

196%. Gymnasieskolan far centralprov i samband med ot
gymnasieexamen forsvinner. Det gamla systemet med
censorer fran universiteten som inspekterar elevernas
unskaper ersatts med centralprov. Studentexamen
forsvinner 1962,



1962-1969 De relativa betygen och sifferskalan. Man évergar
bill ebt relative betygsystem, som tnnebdr otk varje elev ska
matas med ebt rilksgenomsnitt, med skalan 1-8, dar fem ar
det hogsta betyget, I slutet av &o-talet slutar man med
Lordagsundervisiing.

1970-tal. Uppror mok be&vgev\. Detbta kallades "beﬁjgskmmpem"
och var som starkast runt 19%0, Betygssystemet som var det
mest standardiserade i varlden moter allt skorre mobstand
fyan Lararkaren och allmanhet,

1969-19%0 “Femmorina ar slubl”

Lararna missforstod inte sallan den relativa betygskalan,
Det som skulle vara ebt riksqenomsnitt, blev ofta et
lklassrumsqenomsiitt och det delades sallan ub fler an tva
fenamor i varje klass.



19¥0-talet. Moderaterna luckrar upp reqgelverket.

I LGR - ¥0 nodgas statsmakten understryka att
Lararna inte maste inskranka siq bill etk visst antal
femmor och fyror per klass. Det ar den moderata
skolministern Britt Mogard som ser till abt det
inte finns nagon procentuell grins ens pa riksniva.
Men budskapet ar att normalbetyget ska vara 3.
Oklart dock hur pass val det gar fram hos Lararna
som forbsatter okt havda: “Femmorina ar slub”,



1994--98

Infors de lunskapsrelaterade OCH malsbaserade betygen IG, G, V&
och MVG. Nu har lararina ateriqen fatt killbalka viss malket att fordela
betygen som de vill, IG ar bara etk bebyg pa gymnasiet, Eleverna skulle
inte jamforas med varandra utan med siq sjalva. De malrelaterade
betygen skulle ocksa vara ett stod i den statliga ubvarderingen av
sikolan. Det gar darfor att siga att Lararna satter bebyg ocksa pa sig
sjalva nar de betygssitter eleverna.

2011, Aterigen infors nya betyg, nu en sexgradiqg skala - F kill A dar A
ar hogst, Den galler fran arskurs & HT 2012,

201%. Bebyg L ak 4 infors pa prov i etk mindre antal forséksskolor.
Forsokel ska pagd L 4-6 ar. 2020 ska skolor som vill fa sdtta betyg
fram ak 4.



Bedomningens beﬁvd@ise for
Lararens undervisiing och
elevens Larande

@ Hattie 2009 har anatvsera& resulkatein av §0000
effektstudier:

“[T]he bigqest effects on students learning occur
when bteachers become learners of their own
teaching, and when students become their owin
teachers” (2009:23)

Bedomning for larande hjilper Larare att se hur
de kon forandra sin undervishing och dekt
kj&tpér eleverna abtt se vad de kan, vad de
forvamtas kunna och hur de ska lara siq det.



FORMATIV
BEDOMNING
formande
anvandining av
en genomford

bedomning

SUMMAT IV
BEDOMNING

merande

anvandining av
en genomiord
bedomning




Skeillnaden mellan
prov oclh bedé&mmuf\g

Prov anvands $or okt dra slutsatser om studenters
kuninande, Prov ar kownstruerade {or indirekta
matningar (av nagot osynligk). Detta ger
Sversatbningssvarigheter (makfel).

‘Beddmning handlar om att uppsw’o&&o\ kevalibeten ©
studenters prestationer. Bedomning relaterar det som
syns, hors, smalear, Lulketar, kkanns Eill leriterier Fa
kvalitet, Beddmning ar direkt i det atk man provar
exakt debk man vill dra slubsatser om.

‘Skillnaden ar vad vi gor ansprak pa att dra slutsatser
o,



Skeillnaden mellan
prov oclh bedé&mmuf\g

‘Prov Ldmpar sig for fakta och
begreppskunsiaper. Matsdlkerheten blir battre
av manga uppqifter.

‘Bedomning fokuserar pa mer komplexa
M‘unsw’apsformer som %itt&mp&d
problemlosning, reflektion, kritiskt
tanicande.



Skeillnaden mellan
prov oclh bedé&mmuf\g

£x. Ukdver abt fa fram ratt svar i matematik
(provuppgift) kan bedomning handla om hur val
eleven: a) viljer Lamplig metod for att Losa
problemet, b) redovisar Losningen, ) anvander
Lamplig terminologi, d) uppskattar rimligheten i
svaret,

Grenerellt kravs for bedomning mer omfattande
uppgifter som kan bedémas utifran flera kriterier.
(se vidare Jonsson 2017, Prov eller bedomning)



£ bk f&rhatimiv\gss&&
siarare o en mebod

I en studie av David Paunesku fick 2¥8.000 studenter
bva olika typer av meddelande F:'a sina skearmar wnar
de genomforde olika uppgiﬁ:er kring matematiska
begrepp. Pa den ena stod det: “Nagra av dessa
uppgifter dr svara sa gor ditk basta!”. Pa den andra
stod deb: "Kom ithag, abtt ju mer du ovar desto battre

XL

kommer du okl bLi

Gruppen som fick det senare meddelandet presterade
som helhet 3 procent battre, vilket ar en ganska stor
skillnad pa en sa har stor grupp med en sa pass
enlkel forandring i feedbacle!



Red pen mem&at&%v

Utdraq 7: Ett enda Llitet fel

1 Larare : Vi har haft ebt por stycken
rattstaviningsprov dar, och pa forsta hade
2 du ju 39 av 40 podng pa och det
andra 42 av 42, Sa det var allksa ...

3 Mamma @ M,

4 Larare : ... etk enda Lliket fel PK dom,
(Hofvendahl 2010)
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Fru Belyqg - varfor ar det
@ o - g
sa. svart akt vara ratbvis?

o Betygssattning ar
maktutovining

o Betygssatbhingen
ska vara rattvis

(balanserad)

o Alla ska behandlas
Lika infor be&:jgev\




Att satta betyg ar en
myndighetsutovining

o Atk betygssattning ar en myndighetsutdvning ar inte
explicit reglerat. Inom skolvasendet brukar dock
betygssittning, utfardande av slutbetyg och andra
betygsdokument samt disciplinara atgarder rdlanas
som myndighetsutdvining, Besluk om betyq dr ett
beslut som ofta har raktsverkan for den enskilde, bex.
L samband med behdrighetsbedonmning och urval
samband wmed ansdkan Eill hogskola, Jamfor
Forvalbningslagens 3 § (AFL 1971:290), "utovining av
befoqenhet abt for enskild bestanma om forman,
rattighet, skyldighet, disciplindr bestraffning eller
annat jamforbart forhallande”,



Forskiniing om
Larares bedomningar

Hur palitliga dr Larares bedomningar
eqentligen?

Brimi (011):

Lat 90 Larare (som var speciellk utbildode i
att bedoma “Writing”) bedoma samma essa.

Resulkat (spridning i podng, ©-100); §0-93



Eells (1930);

Lat 61 Larare ratta om fem uppgifter i historia
och geoqrafi 11 veckor efter {orsta ratbningen.
Resultat (andelen Larare som qjorde samma
bedommning andra gangen, %):

Uppaift 1. 16

UF’F’SE‘& 2. 90

Uppaift 3. 23

U[opgb‘f% 4. B4

Uppaift 8. 2%

Ingen av lararhna qjorde samma bedomning F»a
alla fem uppgifterna!



Skeolverieeks
bé&vgsuév&rdarivxg 201& -~
Likvardighet

Tabell 6 ”Tycker du att det 4r problem att fa till stand en likvardig
betygsittning i ditt Amne/ i kurserna inom ditt Amne...
Andel lirare 1 procent som svarat “Nej, inga problem”.

7 7 15

- ihelalandet? 2 3 :




Tabell 6.2 "Far du tydligt reda pa vad som kravs for att fa olika betyg?” Andel aldre
elever i procent, fordelat pa skolform.

Ak e Ak 7-9 Gymnasieskolan
| de flesta eller alla amnen 65 73 72

| ungefar halften av amnena 12 14 16
| nagra fa amnen 14 10 10
Inte i nagot amne 4 1 2
Kommentar: Andel som svarat "Vet inte” redovisas inte.




Larare domer snallare mot
slutet, domare hardare

En domares beslut i rittssalen beror pa hur lingesedan denna domare fick en matrast. Det
visar en undersokning av 1 112 utslag i israeliska domstolar av atta domare under tio
manader.

Utslagen géllde ansokningar om villkorlig frigivning for domda personer, dir utslaget
kunde bli antingen ett ja eller ett nej.

Domarnas arbetsdagar delades upp i tre sessioner, avbrutna av en kaffepaus pa
formiddagen, och en lunchrast.

I borjan av ett arbetspass hade en sokande 65 procents chans att fa sin ansokan beviljad.
Den siffran {61l till narmare noll procent 1 slutet av passet. Efter en matbit steg den
statistiska mojligheten till 65 procent igen.

Den hér variationen kunde inte forklaras med vilka brott det handlade om eller den
sOkandes tidigare brottshistoria, och inte heller med kon eller nationalitet hos de domda.
Ordningen i vilken de olika fallen togs upp bestimdes ocksa slumpartat, beroende pa nir
de sokandes advokater dok upp.



Rehandlas alla Lika
infor betygen

o Kownsskillhader

o Klasskillhnader

o Ebnicitet (Studier har visat otk elever med svagt
modersmal gynnas av anonyma prov i NG-aminein)

o Kommunala skolor vs friskolor
o Regionala skillhader

o Skillnader mellan skolor och inom skolor



Kownskillhnader

Diagram 15. Andel (%) elever som har fatt ett lagre, lika eller hogre kursbetyg an
provbetyg per kon lasaret 2015/16
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Engelska 5 Svenskal Matematik 1a Matematik 1b Matematik 1c

Samtliga kurser redovisas i bilagan diagram 61-65.

Majoriteten av eleverna fir som tidigare nimnts samma kursbetyg som provbetyg.
De elever som far ett ligre kursbetyg dn provbetyg, vilka frimst dterfinns i
engelska 5 och svenska 1, dr 1 hogre grad man 4n kvinnor. Det 4r som tidigare
namnts vanligare att fa ett hogre kursbetyg dn provbetyg in att fa ett lagre
kursbetyg 4n provbetyg. Detta ir ocksa vanligare f6r kvinnor 4n f6r mién, frimst i
matematik 1a och svenska 1 f6ljt av matematik 1b och engelska 5. I matematik 1c
ar skillnaden bara en procentenhet mellan min och kvinnor.

\der mellan provresultat och betyg i gymnasieskolan 2016, https://
kolverket.se/publikationer?id=3809



Regionala
sietllnader

Jamforelsen visar bland annat:

® | Blekinge fick 45,7 procent av eleverna hogre slutbetyg jamfort
med provbetyget. | Vasterbotten var andelen 35,2 procent och pa Gotland
27,4 procent.

Flickornas betyg hojdes i betydligt storre utstrackning an pojkarnas.

De kommuner dar matematikbetyget hojdes mest jamfort med provbetyget

var Gagnef i Dalarna, Mullsjo i Jonkopings lan och Klippan i Skane. Minst
hojdes betygen i Atvidaberg, Asele och Herrljunga.

Pa ungefar 400 skolor fick minst halften av eleverna hogre slutbetyg
an provbetyg i matematik.

Det var betydligt fler elever som fick hogre slut-betyg an lagre (jamfort
med provbetyget).




Amnessikillnader

betyg - provbetyq

Diagram 7. Skolenheters nettoavvikelse mellan provbetyg och kursbetyg for engelska 5
lasaret 2015/16
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® 1003 skolenheter

I engelska 5 ir nettoavvikelsen férdelad 4t bigge hill. Den genomsnittliga
nettoavvikelsen 4r 2,6 procent. Av de 1123 inrapporterande skolenheterna hade
1003 skolenheter (89,3 procent) fler 4n 10 elever med bide provresultat och
kursbetyg.

Diagram 8. Skolenheters nettoavvikelse mellan provbetyg och kursbetyg for svenska 1
lasaret 2015/16
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Skillnader mellan provresultat och betyg i
gymnasieskolan 2016, https://
www.skolverket.se/publikationer?id=3809



KMT’SbQ& g -
provbetb

Tabell 1. Andel (%) elever for varje maojlig skillnad (antal betygssteg) mellan
provbetyg och kursbetyg lasaret 2015/16

Antal Antal betygssteg
Kurs elever -5 -4 -3 -2 -1 Lika +1 +2 +3 +4 +5
Engelska 5 73476 . 01 02 08 11,6 729 135 08
Engelska 6 55203, . 01 03 09 108 681 18 15 0,1
Matematk 1A | 23720 | . . | 16 686 273 22 02
“Matematik 1B~ | 31870 | . . . 01 1 721 245 21 02
Matematk 1IC | 15171 | . . 02 15 84 132 09 01
Matematik 2A 2799 . . . . 05 609 333 36 1,2
Matematik 2B 23964 . . . 06 656 303 34 05
Matematik 2C 13175 | | . . 1 771 204 15 02
Matematik 3B 8205 . . . 06 625 322 39 07
Matematik 3C 11967 | . . . . 1 767 209 12 04
Matematik 4 Ay . . 08 698 262 27 04
Svenska 1 . 66777 | . . 0,2 08 94 624 238 3 0,3
1Sv som andraspr. 5 869 . . 01 09 76 586 278 44 07

—

Svenska 3 43438 | . . 01 07 86 52 311 64 11 0,1

Sv som andraspr. | 2709 | . ; 0,1 0,8 8 522 30,7 6,8 1:1 0,1 0,1
3 | i

7

Skillnader mellan provresultat och betyg 1 gymnasieskolan 2016,
https://www.skolverket.se/publikationer?id=3809



Blind beddmning,
ar det Losningen?

By examining a large archive (N = 30674) of assessment data spanning
a twelve-year period, Ehe reta&ianship between assessment marks and
factors such as ethnic group, gender and socio-environmental
background was investigated. In particular, analysis focused on the
impact that the implementation of anonymous marking for assessment
of written examinations and coursework has had on the magnitude of
mean score differences between demographic groups of students. While
group differences were found to be pervasive in higher education
assessment, these differences were observed to be relatively small in
practical terms.

The implications
of these results are discussed, focusing on two issues, firstly a defence
of examinations as a fair and legitimate form of assessment in Higher
Education, and, secondly, a call for the re-examination of the efficacy
of anonymous marking in reducing group performance differences.

Hinton DP, Higson H (2017) A large-scale examination of the effectiveness of anonymous marking
in reducing group performance differences in higher education assessment. PLoS ONE 12(8):
e0182711. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0182711



Vad Lar man siq
genom att bedma?

Teachers reported that active
participation in marking served to clarify
rather than corrode their pedagogical
values, affirmed or improved their
classroom assessment and instructional
practices, validated their self-perceptions
as prwfesswmats, and had a wneutral or
magi.ngubi.e nmpa&% on school relationships.



http://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/0022027032000190696
http://www.tandfonline.com/toc/tcus20/36/6

Varfor ar debk svark?

o Forst ska kursplanernas formuleringar tolias
och omsattas bill undervisning och
bedommningssituationer.

o Nar eleverna sedan genomfort de uppgifter som
provar deras kunskaper, maste deras
prestationer tolkas och varderas.

o Darefter ska flera olika prestationer vagas
sammain bill etk omdome eller be&ng (Allal
2013)



Nuvarande
bebygssystem



Eleven kan skriva olika slags texter med relativt god spraklig
variation, utvecklad textbindning samt relativt val fungerande
anpassning till texttyp, sprakliga normer och strukturer. De
berattande texter eleven skriver innehaller utvecklade
gestaltande beskrivningar och berattargrepp samt dramaturgi med

relativt komplex uppbyggnad. Eleven kan soka, valja ut och
sammanstalla information fran ett relativt varierat urval av kallor
och for da utvecklade och relativt val underbyggda resonemang
om informationens och kallornas trovardighet och relevans.
Sammanstallningarna innehaller utvecklade beskrivningar och
forklaringar, utvecklat amnesrelaterat sprak samt relativt val
fungerande struktur, citat och kdllhanvisningar. Genom att
kombinera olika texttyper, estetiska uttryck och medier sa att de
olika delarna samspelar pa ett dandamalsenligt siatt kan eleven
forstarka och levandegora sina texters budskap. Dessutom kan

eleven ge utvecklade omdomen om texters innehall och utifran
respons bearbeta texter mot 6kad tydlighet, kvalitet och
uttrycksfullhet pa ett relativt val fungerande satt.

X=32 innehallsliga aspekter, 14 vardeord



Fran C kL A

De texter eleven skriver ar tydliga och i hog grad nyanserade och
detaljerade. De- innehaller utveekladevalutvecklade gestaltande
beskrivningar, god spraklig och stilistisk variation-samt
berattargrepp och textbindning _av utveekladvalutvecklad och
nyanserad karaktar. | sina texter anvander eleven med mycket
god sakerhet sprakets _.normer och anpassar pa-ett
utveeklatvalutvecklat och nyanserat satt innehall, struktur, ord
och begrepp till _olika texttyper- och genrer. Eleven anvander
ecksa-med god sakerhet elika-hjalpmedel _fér skrivande och gor
utveekladevalutvecklade bearbetningar av sina texter mot okad
uttrycksfullhet, _tydlighet och kvalitet. Utifran egna och givna
ech-egha-Kriterier avger eleven utveekladevalutvecklade
konstruktiva kenstruktiva-omdomen om egna och andras texter




Voffor gor di pa detta viset? ar en fraga som manga larare staller sig
nar de stdlls infor kursplanernas virdeord och det som de uppfattar
som en otydlighet vad avser relationen mellan fakta och formagor,
mellan kunskapskrav och centralk innehall. Var tolkning ar att
kunskapskravens karaktar ar en foljd av en process dar olila
utgangspunkter och uppfattningar skulle tillfredsstallas samtidigt och
ddr resulkatet blev en kompromiss. Det som i processen utgjorde olika
utgangspuniter/behov/synpunicter/synsatt satte sin pragel pa
konstrulktionen, villkket nu i genomforandet visar siq i
tollkningssvarigheter for lararna. Lararia - som ar langst ut i ledet och
de som ska tillampa kunskapskraven i sin dagliga verksamhet - ar de
som far leva med och hantera de ambivalenser som lkunskapskraven
inrymmer till foljd av den sp&mmsr\gsﬂfju.da lkonstruktionsprocessen.,
Motsatthingar mellan olika behov och kanske synsatt har Fg\ sa sakk inte
upplosts, utan decentraliserats ut fran den centrala politiska och
bvrawro\&sim nivaw, till Lararna p& genomforandenivan, Skolverket,
Skolreformer i praktiken Bilaga 4, Bedomning § &3
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Revideringsarbete mot 2020

* Tjansteman
* Forskare
e Larare



Revideringsarbete mot 2020

Malen genom att

* anvanda kunskapsuttrycket "kunskaper om” i
grundskolan och motsvarande skolformer i de

fall dar fakta och forstaelse bor betonas
tydligare. | sprakamnen kan aven “forstaelse

aVv’ anvandas.



Det centrala innehallet genom att

e ta bort delar som beddms vara mindre centrala i amnet, for stadiet eller kursen eller som
ar sammanfattningar av innehall som uttrycks mer konkret i andra punkter

e precisera det amnesspecifika dar innehallet uttrycks pa ett alltfor likartat satt i olika
amnen

e i hogre grad anpassa innehallet efter stadium, skolform och undervisningstid eller
poangomfattning

e tydligare visa pa en progression mellan stadierna och kurserna
* minska konkretionsgraden dar innehallet idag ar alltfor detaljerat

e konkretisera dar innehallet idag ar alltfor generellt
e i hogre grad konkretisera innehallet genom att beskriva aktiviteter eller ssmmanhang som

” »

ar viktiga for amnets karaktar, till exempel “jamforelse av”, “undersdékningar av” eller ”i
verkliga servicesituationer inom aktuellt yrkesomrade”

e signalera att innehallet kan ha olika bredd eller djup i undervisningen genom att i vissa

punkter anvanda uttryck som “orientering”, “oversikt” eller “fordjupning”.



Kunskapskraven genom att

e stryka formuleringar som inte kan eller b6ér utgora underlag for
betygsattning

e stryka formuleringar i kunskapskraven som saknar tydligt stod i malen och
det centrala innehallet

e stryka formuleringar som kan begransa hur eleven visar sitt kunnande
e reducera detaljerade hanvisningar till det centrala innehallet
e begransa antalet vardeord

e i hogre grad anpassa formuleringarna i kunskapskraven utifran amne,
stadium och skolform.

Forslagen kan innebara att vissa delar flyttas fran kunskapskraven till det
centrala innehallet, sa att planeringen av undervisningen i hogre grad kan ske
utifran syfte och centralt innehall.



Exempel pa revideringar av
kunskapskraven

Eleven har grundlaggande kunskaper om olika samhallsstrukturer. Eleven visar det genom att
undersoka hur sociala, mediala, rattsliga, ekonomiska och politiska strukturer i samhallet ar

uppbyggda och fungerar och beskriver da enkla samband inom och mellan olika samhallsstrukturer.
| beskrivningarna kan eleven anvanda begrepp och modeller pa ett i huvudsak fungerande satt. / ...

/

Eleven kan undersdka samhallsfragor ur olika perspektiv och beskriver da enkla samband med

enkla och till viss del underbyggda resonemang. Eleven varderar och uttrycker olika standpunkter i
nagra samhallsfragor med enkla resonemang och till viss del underbyggda argument och kan da i

viss utstrackning vaxla mellan olika perspektiv. / ... /

Eleven visar grundlaggande kunskaper om forhallanden och strukturer i samhallet som ingar i det
centrala innehallet. Eleven ger exempel pa samband inom och mellan olika samhallsstrukturer.

Eleven for enkla resonemang om samhallsfragor och anger orsaker, konsekvenser och atgarder.
Eleven redogor oversiktligt for standpunkter och argument i samhallsdebatten.

Exemplet illustrerar riktlinjerna att stryka formuleringar som kan begransa hur eleven visar sitt

kunnande, att reducera detaljerade hanvisningar till det centrala innehallet och att begransa antalet
vardeord.



Larares ansvar for betyg och
bedomning. AR HT-2018

INLEDNING

1 INFOR BETYGSSATTNING

2 BETYGSSATTNING

3 INFORMERA OM BETYGSSATTNING

4 UPPFOLJNING AV BETYGSSATTNING




1. Infor betygssattning

[.araren bor:

 utforma dndamalsenliga bedomningssituationer och
utvardera elevernas kunskaper i forhallande till amnets
eller kursens syfte, centrala innehall och

kunskapskrav samt utifran den undervisning som har

bedrivits for att folja och framja elevernas

kunskapsutveckling och sakerstalla ett brett och

varierat underlag infor betygssattningen, och

o tillsammans med andra larare diskutera hur underlag
kan utvarderas allsidigt vid betygssattningen.




2. Betygssattningen

Lararen bor vid betygssattningen

* lasa och tolka kunskapskraven i relation till syftet, det

centrala innehallet och den undervisning som har
bedrivits nar lararen analyserar och varderar kvaliteten pa

elevens kunnande for att avgora vilket betyg som bast
motsvarar elevens kunskaper,

* samrdada med andra lidrare vid tveksamheter om /kring?
hur en elevs resultat pa ett nationellt prov sarskilt ska
beaktas, och

* ta stod av andra liarare infor ett beslut om att, vid
sarskilda skil, bortse fran enstaka delar av
kunskapsKkraven.



3. Informera om
betygssattningen

Lararen bor

» ge andamalsenlig information till eleverna om amnets
eller kursens kunskapskrav, och

 nar han eller hon pa begaran upplyser eleven eller
elevens vardnadshavare om skalen for betyget
forklara vad som varit avgorande.




4. Uppfoljning av
betygssattning

Lararen bor

» utvardera vilken mojlighet underlaget har gett att
analysera och vardera kvaliteteten pa elevernas
kunnande i samband med betygssattningen.




Styrdokumenten efterfragar
gemensamma riktlinjer kring

bedomning

* Gemensamma utgangspunkter
* Tydlig kommunikation om vad som galler

» Samarbete i bedomningsarbetet

» Utvardering av hur det arbetet fungerar (mot
gemensamma standards)




Planera med betyg
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undervisning bill
bedomning = Alignment

Baklangesplanering - Konsten
att planera med bedémning
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Figure 3.3
Clarifying Content Priorities

Familiar with
| who contributed to the development of
tistice (Blaise Pascal and Lewis Terman)

o~

‘a 7 — All nonessential terminology, for example, interquartile
Orth bel.n.g . =8 ranae (no need to be able to define these)

- . .
familiar with

Important to know and do Q e

¢ Measures of central tendency: mean, median,

In‘lportarlt to mode, range, standard deviation
Data displays: bar graph, line plot, box and w hiskere
know and do

plot, stem and leaf plot

¢ Various statistical formulae and techniques

\

f

Big Ideas

e “Average.” range, degrees of confidence, lying witn

Big Ideas
and Core Tasks

statistics, valid model, reliable data

Big Ideas framed as Understandings

Statistical analysis often reveals patterns that
prove useful or meaningful

Statistice can conceal as well as reveal

Abstract ideas, such as fairness, can be modeled
statistically

Core Tasks

¢ Choosing the appropriate measure of central ten-

dency in various real-world situations

* Critique of real-world statistical analyses and mis-

leading graphs




Syfte och
langsiktigt mal.

Eleverna ska ges
mojlighet att/.../tillagna
sig de sprakliga redskap
som kravs for vardags-
och samhallsliv./.../
Undervisningen i
muntlig och skriftlig
framstallning ska ge
eleverna tillfalle att
vardera andras muntliga
framstallningar och
texter samt bearbeta
sina egna muntliga
framstdllningar och
texter, efter egen
vardering och andras
rad.

Eleverna ska utveckla
foljande: Kunskaper om
den retoriska
arbetsprocessen, dvs. att
pa ett strukturerat och
metodiskt satt planera
och genomfora muntlig
och skriftlig
framstallning som tar
hansyn till syfte,
mottagsare och

Centralt
innehall

Muntlig
framstallning
med fordjupad
tillampning av
den retoriska
arbetsprocessen
som stod i
planering och
utforande samt
som redskap for
analys.
Anvandning av
presentations-
tekniska
hjalpmedel som
stod i muntlig
framstallning.

Kunskapskrav

A: Eleven kan, i
forberedda samtal och
diskussioner, pa ett
nyanserat satt muntligt
formedla egna tankar
och asikter samt
genomfora muntlig
framstallning infor en
grupp. Detta gor eleven
med sdkerhet. Sprak,
stil och disposition ar val
anpassade till syfte,
mottagare och
kommunikations-
situation och eleven
anvander med sdakerhet
och pa ett effektfullt
satt retoriska
verkningsmedel. Eleven
har god ahorarkontakt.
Vidare kan eleven med
sakerhet anvianda nagot
presentationstekniskt
hjalpmedel som stoder,
tydliggor och ar val
integreratiden
muntliga
framstallningen. etc

Undervisning
och konkreta

mal

Vi diskuterar
kannetecken pa god

muntlig kommunikation.

Studerar framgangsrika

talare via bl.a. TED-talks.

Vi behandlar begrepp
och strategier fran
retoriken. Eleverna ska
under perioden
genomfora 2 parvisa
samtalsovningar om X
och 2 presentationer
infor helklass. M.m.

Bedomnings-
situationer

Formativa
bedomningar

Under de parvisa
samtalsovningarna ger
eleverna varandra
feedback utifran
bedomningsmatris.
Helklassovningarna
bedoms med Skolverkets
skattningsschema. M.m.

Summativa
bedomningar

Elevernas formaga att
bedoma varandra och
anpassa sig utifran
feedback ligger
tillsammans med
helklassovningarna till
grund for betyg i

momentet.
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Vad menas med abt...?

Nar behdver du kunna dek?

Hur kown du gora for abt Llara diqg?
Vem kain du lara diq wmed?

Hur kan du visa abt du kan?

Nar vet du abt du verkligen kan?
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ITOCESS

@ QuickTime Player Arkiv Redigera Innehdll Fénster Hijalp %o Lal ¥ = o)) 86 % @) tis 10 feb 14:01 Christian Lundahl Q

P %
= youtube.com &
www.crwg-gdrc.ca/... Institutionen fér pe... Kristianstad Osterl... Valj flight Moten med PISA ... TimeEdit Stockhol... Forsta kunskapskr... Stickning &rskurs 8... + |

YUU TUhe . Q Ladda upp Q :

"Disaster proof-Equestria” Scene
fran EpicGteGuy
Dina rekommendationer

Kunskapskrav slojd ett
fran Eva Soderberg
1 554 visningar

Fritt Broderi Arskurs 9

fran Anna Wennerkvist
4 150 visningar

Stickning for nyborjare
fran digitalthantverk
69 720 visningar

Polly Pocket™- Friends Finish First
fran pollypocket
Dina rekommendationer

Stickning arskurs 8

Anna Wennerkvist

g o Pronumerere K 1475

i 2 Plo

Lar dig att maska av din stickning
fran Rottztextil
11 631 visningar

Y BN super Easy Sliiiers Tutorial For
q ©




UR:s eleviilmer om
lkunskapskrav (Orka Piugga)

Svelnsiea

FlAnS aven FS‘ arabiska

Makenmakile
=3 jsik‘
Sanhallslkeuins l«mp

sL&jd


https://www.youtube.com/watch?v=KxbabP0EBGk
https://www.youtube.com/watch?v=tsFIig2OPs4
https://www.youtube.com/watch?v=sOgledDz6f8
https://www.youtube.com/watch?v=f9EXTLi0ZUA
https://www.youtube.com/watch?v=QclKtMSQdU0

Forsta kunskapskravet: Att utveckla ett resonemang i svenska

0:00/ 4:33




Ubveckla en
exempetbamwz Nar mwalen

Riédsla

(1)En dag skulle kalle g till skolan sjelv. (2)Da kom en gubbe fram till honnom och sa.
(3)Din mamma liger pa sjuk hus. (4)f6lj med i min bil sa ska jag skjusa dig till sjuk huset.
(5)Du skojar och springer till skolan. (6)och sen pa dagen kommer hans mamma och

hiamtar honnom. (7)sen niista dag skulle hans mamma folja med honnom till skolan.
(8)och mamma har du med dig mobilen? fragar kalle. (9)ja sa mamma. (10)och sen gar
dem. (11)och dir stir gubben. (12)en lang bit ifrin dom. (13)mamma du maste ringa ett
ett tva okej. |

SLUT




Elevtext 2. Nar ej malen

nagot i min familj. (2)Jag dr rddd for ormar. (3)Jag 4r rddd

Jag iir rédd for stora killar. (6)Jag ar ridd att
fullisar, (4)Jag ir radd for nagra filmer. (3) 0
f:i :arlner e(n klass. (7)Jag dr ridd att aka flyeplan. (8)Jag ar ridd for nér ndgon skriver p

datan, ndr nagon skriver arejer. (9)Jag ar ridd for ndn slar mig.

(1)Jag dr rddd for att det hinder

Borgstrom & Yassin 2010

43



Gror eleverna

| ARETSSIORA
a MODEFEST!




“Malcollage” el. Fanzine (M.
Widmarks: detektiyv, reporter,
cowboy, spagumma, konstnar) [

]



http://www.enlasandeklass.se/
http://www.enlasandeklass.se/

e Lasande kelass

Spagumman forutspar och staller hypoteser om texten genom
att titta narmare pa rubriker, bilder, bildtexter och textgenre.

Reportern stiller fragor pa olika nivaer om texten. Dessa
. @ < & ‘ ;
nivaer ar pa raden, mellan raderna och bortom raderna.

Kownskinaren stmpar inre bilder av det Laska. Med hj&tp av
sinena lever Lasaren sig i i texten och kan se, hora och
kanmna deb bexten berakbar om.

Detektiven reder ubk oklarheter, nya ord och uttrycie,

Cowboyen sammanfattar det viktigaste i texten,
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ighet att utveckla
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utveckla sin form:
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Va
4 s are ke
i att utfora dessa. .

<k och utveckla sina fardigheter essa N 4
F;};ﬁiohe 4 sig ett professionellt forhallningssatt u.ll @"ﬁ ;
\formA r praket inom olika 4

7\ ©¢h

_ 14 formaga att variera rorelsekvaliteter i forms
L‘ndens : )
den \'oklsg;?ger‘ i mojlighet att utveckla formaga att gn\'?inda de begre'pp occl’l / be3 ~OTD
| mGjlighet anar 507 de olika genrernas. Gen9m undervxspmgen ska eleverna g€ "

A Orméga 5 Utve, oy hur dansteknik och traning metodiskt byggs uPpP samt
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sliga minnet,

1 danstekni
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id fardighetstranihetstraningen memorerar eleven med Viss siakerhet rorelser
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kunskapsutvecklin

nagon av kvaliteterna
forhaller eleven med
dra medverkande.

bulir som relaterar till
rmsprak. I dansen
as konventioner och an
uls och taktarter.

Eleven utfor med rorelsevoka
tyngd eller flode s grundlaggande fo

viss sikerhet spatkroppen till genrern
is sikerhet musikens p

Dessutom foljer ¢!
stillande resultat hur den egna kroppen

hur den egna kroppen fungerar. Eleven
entration. Eleven anvéander med

Iser och danstekniska dvningar.

Eleven utforskar jaingen med tillfreds
| fungerar. Dessuto¥°" oversiktligt for
tranar i samrad m® koordination, styrka och konc
yiss siikerhet gru&PP och vokabular i redogore

gledare beddmer hon eller han me:

d viss sakerhet den egna

Nar eleven samré
forméagan och situé®
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Kunskapstaxonomier

Anderson, L. W., Krathwohl, D. R. (Eds.). (2001). A taxonomy for learning, teaching, and assessing. A revision of Bloom's taxonomy of educational objectives. USA: Addison Wesley Longman.

BLOOMS

REVIDERADE
TAXONOMI s |2 | lglslelEl || . : . )
2 © £1815|L|=le| = 5 2|2 | 2 = © 5| = | 8
2l E |elBlElElalelgl g | £ |E|B|E| E| & |2|z2)¢
§ | ¢ [o3E|5|el5E| 2| 2| 8| 8|2 &8 | E |&|&|8
Terminologi
Specifika detaljer och delar

Klassificeringar och kategorier

Principer och generaliseringar

Teorier, modeller och strukturer

Amnesspecifika fardigheter och
algoritmer

Amnesspecifika tekniker och
metoder

Kriterier for att avgéra nar man
ska anvanda lampliga metoder

Strategisk kunskap

Kunskap om inlarningsfragor
inkluderat lamplig kontextuell
och villkorlig kunskap

Kunskap om sig sjalv

© Institutionen for beteendevetenskapliga matningar, Umea universitet




Fran mal till uppgift

Typ av kunskap Nyckelord

Fakta |dentifiera, namnge, definiera, lista, matcha

Forstaelse Forklara, klassificera, summera, forutse, tolk,
illustrera

Tillampning Demonstrera, uppskatta, separera, skilja

Analys Differentiera, uppskatta, separera, skilja

Utvardering Bedoma, kritisera, jamfora, rattfardiga,
diskriminera

Skapa, konstruera, formulera, kombinera,
omstrukturera, revidera




(o)
Fragor

Fakta Vilket av alternativen (a-d) ar ett annat
ord for reliabilitet?

FOrstaelse Forklara varfor reliabiliteten ar en
forutsattning for validiteten hos ett prov

Tillampning Berakna reliabilitetskoefficienten for
fraga X

Analys Bilden har intill visar en tabell med
fragorna A-O. Vilka fragor har for Iag
reliabilitet och borde styrkas eller
revideras?

Utvardering Fraga Y (bild pa fraga Y) har efter
utprovning visat sig ha lag relibailitet.
Vilken ar den mest sannolika orsaken till
detta?

Syntes Vilj tio av fragorna A-O (provbeskrivning
och utprovningsdata visas) sa at de bildar
ett prov som har sa hog reliabilitet och
(Ur: Christian Wikstrom — Konsten att innehallsvaliditet som majligt, utifran det
gora bra prov, 2013) material du har tillgangligt. Motivera dina




Konkretisera nyckelbegrepp och
kvalitetsskillnader

Att referera ar att skriva om texten med egna ord. Det ar
att omformulera — att anvanda forfattarens tankar och

idéer men att skriva det med egna ord. GIom inte att ange
kalla.

Att citera ar att ordagrant aterge text. Da ska det vara
citattecken och referenser med sidhanvisning.

Att beskriva innebar att redogdra for det vasentliga i
forfattarens text (del av text) i syfte att ge en helhetsbild.

Att resonera innebar att [ata din text och ditt resonemang
utga fran en viss forfattare. Att resonera innebar att jamfor
denna forfattares standpunkt med andra forfattares och
dina egna. Ta stallning for en viss standpunkt och forklara
varfor du tycker att den ar rimlig.




Clearify expectations with rubrics

Undergraduate research is becoming more important in higher education as evidence is accumulating that clear, inquiry-based learning, scholarship, and creative

Undergraduate Research Presentation Rubric

Name

accomplishments can and do foster effective, high levels of student learning. This curricular innovation includes identifying a concrete investigative problem, carrying

out the project, and sharing findings with peers. The following standards describe effective presentations.

Standards >-4 3-2 1-0 Score | Weight | Total
Exemplary Satisfactory Unacceptable Score
Organization Has a clear opeqing statgment Has opening s.tatement' relevant Hag no opening statemen‘; or has
that catches audience’s interest; to topic and gives outline of an irrelevant statement; gives
maintains focus throughout; speech; is mostly organized; listener no focus or outline of the X2
summarizes main points provides adequate “road map” presentation
for the listener
Content Demonstrates substance and Covers topic; uses appropriate Does not give adequate coverage
depth; is comprehensive; shows sources; is objective of topic; lacks sources X2
mastery of material
Quality of conclusion Delivers a conclusion that is well | Summarizes presentation’s main | Has missing or poor conclusion;
documented and persuasive points; draws conclusions based | is not tied to analysis; does not X2
upon these points summarize points that support
the conclusion
Delivery Has natural delivery; modulates Has appropriate pace; has no Is often hard to understand; has
voice; is articulate; projects distracting mannerisms; is easily | voice that is too soft or too loud; X 1.5
enthusiasm, interest, and understood; has a pace that is too quick or too
confidence; uses body language slow; demonstrates one or more
effectively distracting mannerisms
Use of media Uses slides effortlessly to Looks at slides to keep on track; | Relies heavily on slides and
enhance presentation; has an uses an appropriate number of notes; makes little eye contact; X1.5
effective presentation without slides uses slides with too much text
media
Response to Questions Demonstrates full knowledge of | Shows ease in answering Demonstrates little grasp of
topic; explains and elaborates on | questions but does not elaborate | information; has undeveloped or X1
all questions unclear answers to questions

Reviewer

7/15/2009 — Dorothy Mitstifer, Kappa Omicron N

https://rubrics.kon.org/rubric-documents/Undergraduate-

Grand Total

‘Research-Presentation-Rubric-2006.pdf




Undergraduate research is becoming more important in higher education as evidence is accumulating that clear, inquiry-based learning, scholarship, and creative

Undergraduate Research Manuscript Rubric

Name

accomplishments can and do foster effective, high levels of student learning. This curricular innovation includes identifying a concrete investigative problem, carrying
out the project, and sharing findings with peers. The following standards describe effective research manuscripts.

Standards >-4 3-2 1-0 Score | Weight | Total
Exemplary Satisfactory Unacceptable Score

Abstract Clearly states problem and question | Summarizes problem, method, Is vague about the problem; does
to be resolved; clearly summarizes | results, and conclusions but lacks | not provide a summary of the X2
method, results, and conclusions some details whole project

Introduction Provides background research into | Provides background research Provides background research
the topic and summarizes important | into the topic and describes the into the topic but does not
findings from the review of the problem to be solved describe the problem to be X1
literature; describes problem to be solved; fails to explain details to
solved; justifies the study; explains non-specialists
the significance of the problem to
an audience of non-specialists

Problem Addresses the problem with clarity | Addresses the problem but lacks | Does not clearly address the X1
and a strong rationale/justification | details in rationale/justification problem

Procedure Presents easy-to-follow steps that Presents most of the steps but Misses procedural steps of has
are logical and adequately detailed; | lacks in details or explanation of | steps that are not sequential X1
sampling is appropriate to the sampling
problem

Data and results Provides complete explanation of Explains data and results with Lacks description of data and X2
data and results some aspects lacking detail results

Conclusion Presents a logical explanation for Presents a logical explanation for | Does not adequately explain
findings; addresses recommenda- findings findings X2
tions and/or implications for further
research or use/application

Mechanics and Is free or almost free of errors of Has errors but they don’t Has many errors that obscure

documentation grammar, spelling, and writing represent a major distraction; meaning of content or add X1
mechanics; appropriately documents sources confusion; neglects important
documents sources sources or documents few to no

sources
Reviewer Grand Total

5/13/2013 — Dorothy Mitstifer, Kappa Omicron Nu




Ska 2 vaggmakris ‘
tillsammwans med eleverna

'~.'L l()nrk - . - - - \

Tommy Lucassi. hitp://pedagogstockholmblogg.se/provirimatematile/
2012/10/03/bygg-en—-levande-vaggmakris-med-elevexempel /
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Betygskriterier konkretiserar
forvantade studieresultat

Betygskriterier

Forklarar uttémmande med ett mycket sjdlvstandigt
resonemang mdjliga orsakssamband... och tillampar
med stor sdkerhet...

Forklarar i stort sett uttémmande med eget
resonemang mdjliga orsakssamband... och tillampar
med stor sdkerhet...

Kan férklara hela processen, inklusive vissa av
momenten som... Kan tilldmpa...

Kan forklara de viktigaste delarna i sambandet
mellan... Kan tillampa...

Rudimentér forst&else av sambandet mellan... Kan
med smdrre missforstand tillampa...

Ansats till forklaring med tyngdpunkt p& mindre
viktiga delar i processen och/eller tillampar felaktigt
metoden...

Kan inte forklara sambandet... och tillampar felaktigt
metoden. ..

Forvantade studieresultat (larandemal)

Efter genomford delkurs férvantas studenten kunr
1) forklara sambandet mellan X och Y

2) tilldmpa metoden Z




Tydliga kriterier, tydligare feedback

Individuell feedback/motivering efter examination Betygskriterier

e  "Sara, ditt projektarbete fick betyget VG darfor att...”

"For VG kravs att studenten kan

. "William du far VG darfor att du i din tentamen visar att du kan... och... > : "
... och ... med kvaliteten ...

med en god férméga att...”

e  "Reza, din uppsats ar... och far darfor G. For ett hogre betyg skulle ... ha

behdvts, jamte...” } "For G kravs att studenten kan ...

"

. . . o och ... med kvaliteten ...
. "Lisa du far G darfor att du i ditt arbete visar att du kan ... Dartill har du...”

e  "Ditt projektarbete fick betyget U darfor att...”

"U ges vid ett eller flera av
e  “Kim, ditt arbete har inte..., vilket motiverar betyget U i det har laget. Vid > 9

omprovet bér du...”

"

féljande tillkortakommanden: ...



Atk anvanda bebyg

som resulbab

o Motiverar betyg eleverna?

o Hur anvander larare information om
elevers kuhsika per ff?c}r
skolutveckling



BQ&US Och F’ras&&&cw\
Klapp 2018)

Betyg i arskurs 7

® Pdgaende betyqg for icke
betygssatta elever

= Pagaende betyg for
betygssatta elever

® Nya betyg fér icke
‘betygssatta elever

@ Nya betyg for
betygssatta elever

=400 =300 -2,00 -1:00 060 Kognitiv férmaga

100 200 309
Figur 2.1 Figuren visar att légpresterande elever

¢ o we. (
drskurs 6 far lagre betyg i &rskurs 7 5n lagprestera

lag kognitiv formaga) som fick betygi
nde elever som inte fick betyg idrskurs6.




Tabell 6.4 "Hur ofta kanner du dig stressad pa grund av ...?" Andel elever i arskurs
4-6 i procent.

Varje dag En eller Eneller Mersédllan Aldrig Vet inte
flera ggr flera ggr
iveckan | manaden

... laxor 20

... laxforhor eller prov 19

... for lite tid 10
mellan lektionerna

... fritidsintressen/ 4 8
fritidsaktiviteter

... betyg* 16 14
* Endast elever i arskurs 6 har besvarat fragan.




COR-Teorin (Conservation
of Resources Stress Theory)

o Elever upplever stress nar de forlorar
resurser eller inte ubvecklar dem brots
anstrangning. Resurser ar eqgenskaper som
anses viktiga i en grupp. Tex. vara dulktig i
skolan,

o Atk forlora en resurs betyder mer dn att
vinha e, Detkta kallas neqativ bias.
Manniskor tillskriver oftast neqativ
information storre bebydelse an positiv.



Andra keorekisika
PQrSP@.wEw Pa
prestationsrelaterad stress

]
Varfor har dein psykiska ohalsan olat bland barn
och unga U Sverige? (ﬁotw‘hblisamvmdigkeﬁem
R0O1%)

Det finns ekt antal keoretiska uEg&ngsmefE@.r for
hur skolrelaterade faktorer kan paverka
individers halsa: teorin om self-efficacy, krav-
kownbroll-stod-modellen och anstrangnings-
beloningsmodellen, teorin om sjalvbestanmmande
och teorin om locus of conkrol,



Systematisk resultatuppfoljning

Brinkskolan, F-6 ©® Byleskolan, F-6 ©®  Byingsskolan, F-9 ©® Capellaskolan, F-9 ©®  Drakskeppsskolan, F-5 (i)
Allménna fakta
Antal elever (Ar 2018) ° 342 502 722 38 204
Elever per larare (Ar 2018) ° 20,1 18,2 8,6 16,7

Andel benriga arare (Ar2018) () 84.9% 81.2% 89,3%

Foraldraenkat ak 3 och 6 (andel positiva svar)

100% Viarde saknas

Mitt barn &r tryggt i skolan (Ar
2018) =

43% Varde saknas 56%

Mitt barn &r med och planerar

sitt skolarbete (Ar 2018) ° [ 50% ] 52%
gg?n?:ké?:?zrg%q%?m m ° 88% 87% Véarde saknas 81%
gy kompetentaarere. @ S—

Elevenkat ak 3 och 6 (andel positiva svar)

92% Viarde saknas 97%

Jag kénner mig trygg i skolan (Ar 2
2018) 86% 93%

I >
o
(3}

®

R

=

62% Véarde saknas 76%

Jag ar med och planerar mitt _
eget skolarbete (Ar 2018) ° G% 118



Analysera skillnader — mellan skolor,
amnen, kon, etnicitet, utb. bakgruna

etcC
Skotverket

Grundskolan - Slutbetyg per &mne i arskurs 9

Lasaret 2016/17 Visar uppgifter for: skolenheten Bydangsskolan, enskild huvudman

Genomsnittlig betygspoéang och andel (%) med betyg A-E per @mne, for elever i arskurs 9 med betyg enligt det mal- och kunskapsrelaterade
betygssystemet

Flickor Pojkar
Antal elever Totalt
. Totalt Flickor Pojkar Betygs-  Andel (%) Betygs-  Andel (%) Betygs-  Andel (%)
Amne poéang med A-E poéng med A-E poéang med A-E
Bild 74 42 32 15,9 100,0 17,3 100,0 14,1 100,0
Engelska 74 42 32 .1 100,0 171 100,0 F 100,0
Hem och konsumentkunskap 74 42 32 18,7 100,0 4% 4 100,0 15,3 100,0
Idrott och héalsa 74 42 32 17,0 98,6 16,8 100,0 17,3 96,9
Matematik 74 42 32 14,4 100,0 14,5 100,0 14,3 100,0
Moderna sprak, sprakval 69 40 29 14,9 98,6 15,4 97,5 14,3 100,0
Modersmal " 5 " i - a " & "
Musik 74 42 32 16,9 100,0 17,6 100,0 15,9 100,0
Biologi 74 42 32 14,7 98,6 14,9 100,0 14,4 96,9
Fysik 74 42 32 14,6 98,6 14,8 100,0 14,2 96,9
Kemi 74 42 32 14,3 98,6 14,9 100,0 13,4 96,9
Geografi 74 42 32 16,3 100,0 16,8 100,0 155 100,0
Historia 74 42 32 16,6 100,0 171 100,0 15,9 100,0
Religionskunskap 74 42 32 15,6 100,0 16,0 100,0 15,1 100,0
Samhallskunskap 74 42 32 16,7 100,0 171 100,0 16,1 100,0
SlI6jd 74 42 32 16,7 100,0 17,7 100,0 15,3 100,0
Svenska 74 42 32 15,9 100,0 16,8 100,0 14,8 100,0

Teknik 74 42 32 14,7 100,0 14,8 100,0 14,7 100,0




Var observant pa spretiga profiler

Skotverket
Grundskolan - Slutbetyg per amne i arskurs 9

Lasaret 2016/17 Visar uppgifter for: skolenheten Helleborusskolan, enskild huvudman

’ NALYSSTOL ’ X

Genomsnittlig betygspoéang och andel (%) med betyg A-E per @mne, for elever i arskurs 9 med betyg enligt det mal- och kunskapsrelaterade
betygssystemet

Flickor Pojkar
Antal elever Totalt

" Totalt Flickor Pojkar Betygs-  Andel (%) Betygs-  Andel (%) Betygs-  Andel (%)
Amne poang med A-E poang med A-E poéng med A-E
Bild 37 10 27 10,5 64,9 9,5 10,9 66,7
Engelska 37 10 27 11.5 81,1 10,0 e 12,0 81,5
Hem och konsumentkunskap ¢ 4 10 27 9,5 59,5 E - 9,5 59,3
Idrott och halsa 37 10 27 11,8 70,3 i i 12,0 70,4
Matematik 37 10 27 9,6 75,7 8,3 - 10,1 77,8
Moderna sprak, sprakval i . i s > s
Modersmal i a 5 - .
Musik 37 10 27 7,0 40,5 7,1 40,7
Biologi 37 10 27 9,0 70,3 5,8 10,4 77,8
Fysik 37 10 a2y 5,6 40,5 2,8 6,8 48,1
Kemi 37 10 27 5,8 43,2 3,3 6,9 48,1
Geografi 37 10 27 7,8 56,8 7,5 8,0 55,6
Historia 37 10 27 9,6 73,0 9,7 74,1
Religionskunskap 37 10 27 8,2 59,5 7,5 8,5 59,3
Samhallskunskap 37 10 27 9,4 73,0 9,2 74,1
Slojd 37 10 27 12,1 62,2 12,0 12,1 55,6
Svenska 37 10 27 10,0 79,7 10,5 9,8 74,1
Teknik 37 10 27 1.7 48,6 7,3 8,0 48,1




Vem har nytta av vilka result




Skolledare analyserar oftare resultat
tillsammans an vad larare gor (i Norge)




Skolledare analyserar oftare resultat
tillsammans an vad larare gor (i Norge)

Mausethagen, Proitz & Skedsmo 2018.



o A s&udv bv Bosch, ETSF?EM, Chung and
Saab (2017) showed that, although,
teachers may be good at understanding
what assessment daka reveal (e, to
read the daka), they often failed to
Link the daka to tnstruction, that is,
what the student should practice, and
what the teaching should consist of.



o A study by Zeuch, Forster and
Souvighier (2017) showed that teachers
tend to skip much of assessment
im{orma&iam whein b@.i&r\g provid@.ci
thorough assessments data, and focused
more ol how student achievements were
related ko qrades, rather than to focus
on how to structure the information
into instructional needs,
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Vad ar det vi jamfor nar vi pratar mal och resultat?
Vad ar t.ex. ett betyg internationellt sett?

Kollegium gor bedomningen och satter betyg (Belgien), eller advisory board med larare och rektor som foreslar hur
eleven ska gar vidare och skriver ut lamplighetsintyg (tex Holland)

Examensprov avgor betyget (UK).

Kvalitativ betygsbok fram till hogstadiet da samlingsbetyg delas ut (Bulgarien, Cypern), sk. School leaving certificate.

| vissa lander far skolor sjalv bestamma nar och hur betygen ges. Avgangscertifikat tycks mest indikera att man
lamnat skolan med godkanda resultat (Tjeckien, Island).

Personal skills book (Frankrike).

Portfolj istallet for betyg kombinerat med externt test (Liechtenstein) (primary school slutar i ak 5).
| nagra lander, som tex Litauen, ar betyg det som avgor om man far flytta upp en klass eller ga om.
Formativa bedomningscykler med portfolio (Luxemburg).

| nagra lander, som Polen, far man inte flytta upp fran 4-5 om man har for manga underkanda betyg. Eleven kan
raddas av ett examenstest men ar inte det bra blir det kvarsittning ett ar.



Betygen 1 Europa

Alder 5 1 land: Nordirland

Alder 6 9 liinder: Cypern, England, Frankrike, Ungern, Italien, Polen, Ruminien, Wales, Osterrike
Alder 7 4 linder: Belgien (franska), Luxemburg, Turkiet, Tyskland (i flertalet delstater)

Alder 8 3 lander: Grekland, Malta, Slovenien

Alder 9 2 liinder: Portugal, Slovakien,

Alder 10

Alder 11 2 lander: Lichtenstein, Litauen

Alder 12 1 land: Sverige

Alder 13 1 land: Norge

Alder 14 2 linder: Danmark, Finland*

Ej redovisat (12): Belgien (flamldndska), Belgien (tyska), Bulgarien, Estland, Irland, Island, Kroatien,
Lettland, Nederldnderna, Skottland, Spanien, Tjeckien.
* I Finland varierar tidpunkten for forsta betygen lokalt, se beskrivning nedan.




Sambandet betygsalder och PISA-
resultat

530

515 -

500

485 -

470 -



Faktorer som paverkar ett lands syn pa mal, resultat och

bedomning

« forestallningar om vad som utgor larande;

* tron pa tillforlitligheten och giltigheten av resultaten av olika
verktyg ;

* fortroendet for objektivitet och formell testning/bedomning;
« en preferens for och tillit till numeriska data;

« fortroende for bedomningar genomforda av sina barns larare;
« fortroende for bedomning och larares integritet som helhet;

e f{ron

pa vardet av konkurrens mellan elever;

» tron pa vardet av konkurrens mellan skolor - marknadsstyrning av
utbildning;

e tron
effe

* rads
utbi

e {ron

pa att externa bedomningar ar ett lampligt matt pa skolans
Ktivitet;

ldning ar avgorande for samhal

a for nationell ekonomisk ned%éng okch f6resi;c‘cillnlilngetn att
ets ekonomiska tillvaxt;

pa att nyckeln till skolornas effektivitet ar stark toppstyrning.



De svenska betygens vidgade
sammanhang som resultat

Elevutvardering:
Formativ bedomning
IUP mm

Betyg

Larares prov/uppgifter
Nationella prov

Utvardering skolhuvudman:

Statistik (Skolverket, SCB)

Jamforelsetal (Skolverket)

SIRISA/SALSA (Skolverket)

Tillsyn, kvalitetsgranskning
(Skolinspektionen)

Utvardering genom uppfoljning, UGU
(Goteborgs universitet)

Systematisk kvalitetsarbete (Skolhuvudman)
Kommunal tillsyn och revision

Oppna jamforelser (SKL)

Basta skolkommunen (Lararforbundet)
Utmarkelsen Battre skola (S1Q)
Kvalitet | valfarden (Svenskt naringsliv)
Skolkollen (DN)

Systemutvardering:

Nationella utvarderingar (Skolverket)
Effekter av reformer och atgarderder inom
utbilding (IFAU)

Rad for utvardering av skolan (forslag | SOU
2014:12)

Granskning av offentlig forvaltning
(Statskontoretl

Effektivitetsrevision (riksrevisionen)

PISA (OECD), PIRLS (IEA), TIMSS (IEA), ESLC
(EU), TALIS (OECD), Education at a Glance
(OECD), Key Performance Indicators (EU)
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Folj aven min blogg: www,skoloverstyrelsen.se



